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process and its strong connection with the inquisitorial tradition. The de-
bate with the authors of the dossier allows us to discuss other possibili-
ties for understanding orality and experiences in Chilean and Argentine
procedural reforms.

Kev-worbps: editorial ; dossier; orality; criminal procedure guarantees.

Inicialmente, gostaria de agradecer aos editores da Revista
Brasileira de Direito Processual Penal pelo convite. Participar como
Editora-associada do Dossié que discute a oralidade e seu vinculo com
as garantais processuais penais foi muito gratificante.

Devo ressaltar os méritos desse dossié decorrem do trabalho
primoroso de coordenacio e direcio da editoria-chefe da Revista, do
apoio de todos os pareceristas que colaboraram para a avaliacio cega
e realizaram debates muito interessantes com os autores dos textos, e
dos autores desse dossié que contribuiram com seus estudos e reflexdes
sobre o tema. A mim coube a melhor parte que foi ler e contemplar os
textos aprovados e buscar dialogar com eles.

A oralidade ndo é uma “moda” nova ou uma tendéncia do direi-
to processual penal que apareceu ha pouco no Brasil. Ela é velha conhe-
cida de todos que estudam direito processual penal. Nos, brasileiros que
temos o direito processual fortemente influenciado pela tradi¢ao roma-
no—canonica, denominacio aqui apropriada da obra de Ovidio Baptista?,
ja ouviamos ha muito falar de oralidade. Calamandrei® ressalta que esse
debate seja na Itdlia quanto na Alemanha data do inicio do século.

O tema foi retomado no movimento da reforma parcial dos
Cddigos de processo brasileiros (civil e penal) ap6s o processo de rede-
mocratizagdo com o fim da ditadura civil militar e a nossa “nova” agora
velha ordem constitucional.

Os debates nessa fase dividiam a oralidade em quatro dimen-
sOes para explicar a operacionalizacio do denominado principio da

2 Sobre isso, ver: BAPTISTA DA SILVA, Ovidio. Jurisdi¢do e execugdo na tradi-
¢do romano-candnica. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 1996.

3 Sobre isso, ver: CALAMANDRE]I, Piero. Opere giuridiche. Vol. I. Problemi ge-
nerali del diritto e del processo. Napoli: Morano, 1965.
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oralidade. Seu objetivo precipuo era justificar a introdugio no sistema
processual da audiéncia de instrucio e julgamento, que simbolizava um
grande avanco em termos de celeridade para os idealizadores das refor-
mas parciais. Assim, a oralidade era dimensionada a partir da identida-
de fisica do juiz, da imediagio, da concentracdo de atos e da proibicio
de recorrer das decisoes interlocutdrias em audiéncia. Certo é que essa
oralidade do movimento de reforma parcial dos cédigos de processo
brasileiros iniciado nos anos 90, e que durou até o final da primeira dé-
cada do século XXI, ndo é a oralidade que os autores do presente dossié
da Revista Brasileira de Direito Processual Penal estdo discutindo.

O objetivo do presente dossié era justamente buscar fomentar o
debate sobre oralidade que nio partisse da estruturacgio tradicional que
se voltou exclusivamente para a proposicdo da audiéncia de instrucio
e julgamento como a base desse principio nos processos jurisdicionais
brasileiros e que como ja se ressaltou foi a tdnica da reforma parcial dos
codigos de processo brasileiros.

A proposta era convergir a discussao para vincular a oralidade
as garantias processuais e realizar um debate entre a viabilidade ou ndo
de se implantar procedimentos orais em reformas processuais. Em es-
pecial, buscava-se descortinar a possibilidade de revisio da cultura in-
quisitéria que estava impregnada em legislacbes processuais penais, em
especial, da América Latina, e se é possivel em um processo de reforma
macroestrutural efetivo, viabilizar a oralidade para o processo penal a
partir de uma verdadeira dinamica acusatoria.

Nesse sentido, dois dos artigos publicados representam de for-
ma clara a importancia do tema oralidade para as reformas processuais
da América Latina. Os artigos auxiliam a comunidade académica cien-
tifica brasileira a entender os passos de nossos vizinhos (Argentina e
Chile, no caso desse dossié) nas suas reformas processuais. Se por um
lado, a reforma do sistema processual penal chileno ja guarda uma ex-
periéncia de mais de 10 anos de juizo oral, a reforma do c6digo da nagio
argentina data de 2014.

Os dois artigos apresentados representam, além de toda a sua
importancia académica, a aproximacio feita pela academia processual
penal brasileira com as experiéncias de reformas processuais penais da
América Latina, que contribui sobremaneira para o fomento de pesqui-
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sas comparadas. A colaboracio de membros do CEJA com artigos para
esse dossié é além de uma grande honra para a nossa Revista, uma de-
monstracido de que os esfor¢os em aproximar os estudos e debates nas
Américas esta sendo efetivo.

A anilise feita pelo autor do artigo “La renuncia a las garantias
del juicio oral por medio del procedimiento abreviado”, Cristian Riego,
além de discutir oralidade, ajuda a compreende o desafio que foi no Chile
areforma da legislacdo processual penal de inquisitoria em esséncia para
um modelo acusatério de matriz adversarial. A reforma chilena do juizo
oral nio significou a simples previsio de concentracio do ato de instru-
¢do em audiéncia e do julgamento imediato, e em sequéncia. Ou seja,
ndo introduzir uma “AIJ” como foi feito no Brasil. Foi uma mudanca de
mentalidade, de cultura. Foi necessario colocar cada sujeito processual
em seu devido lugar, como ha muito Jacinto Nelson Miranda Coutinho*
ja tem dito sobre a questdo no Brasil. Assim, o autor do artigo ressalta
a mudanca da perspectiva da apresentacido da prova e da cognicio do
juiz sobre os elementos de prova por meio do exame e contra-exame. As
partes — acusacio e defesa — se apresentam no juizo oral como as pro-
tagonistas do debate, em que confrontam suas versdes em um didlogo.

Creio que a experiéncia chilena nos demonstra que a mera
adaptacgio de alguns termos como a introduc¢io de uma caracteristica da
oralidade como a da nossa “AIJ” ndo ¢ a suficiente e tampouco adequada
para quem pretende a adoc¢ido de um sistema adversarial. A necessidade
de uma mudanca de mentalidade e de cultura se faz real. E ela ndo ocor-
re apenas incluindo a concentracdo de atos em audiéncia, a imediacio
do juiz junto aos elementos de prova, a sua identidade fisica e a proibi-
¢ao de recorrer das decisdes tomadas em audiéncia.

A oralidade precisa ser vista como uma boa técnica processual
quando vinculada a uma estrutura processual baseada no sistema acusa-
torio, construida de forma a impor a efetividade dos principios constitu-
cionais. Essa é a minha perspectiva que creio dialoga com todos os textos
publicados nesse dossié, e que pretendo desenvolve-la neste editorial.

* COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda. Sistema Acusatério — Cada parte
no lugar constitucionalmente demarcado. Revista de informagdo legislativa,
Brasilia, v. 46, n® 183, p. 103-115, jul./set. 2009.
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Como ressaltado por Riego, na reforma processual chilena ado-
tou-se o juizo oral como base para a cognicio e construcio da decisio
em processo penal que se pretende a aplicagio de pena, no dmbito cri-
minal. Seu objetivo precipuo era além de refor¢ar o carater republica-
no, e democratico (incluo eu essa observagio), do processo penal como
base de um sistema de justica, a superacio da mentalidade inquisitdria
do sistema anterior por meio de uma estrutural procedimental que dei-
xa clara a separacdo entre a atuacio judicial, que julga com imparcia-
lidade, da acusacio; a efetivacido de forma plena e integral da garantia
da ampla defesa do acusado; a formacio da cognicio pelos julgadores
baseada exclusivamente nas provas apresentadas ao juizo oral de forma
publica e inédita aos julgadores.

Gostaria de deixar isso mais claro, pois é de suma importan-
cia essa compreensio para nos brasileiros. A imparcialidade somente
serd verdadeiramente caracterizada em uma estrutura processual que
assegure que o juiz, ou melhor, os juizes, pois no Chile a decisio do
juizo oral em primeira instancia é colegiada, apreendam e formulem
compreensoes sobre elementos de prova que sio inéditos. Logo, eles
nio podem ter participado de nenhuma decisdo sobre aquele caso penal
antes, seja ela uma decisdo cautelar, como é o caso da decisdo de prisio
preventiva, ou de andlise da viabilidade de acusacio, como ¢ o caso da
decisio que recebe a dentincia. Eis ai uma estrutura processual que prio-
riza a garantia do processo penal constitucional.

A discussio sobre qual o modelo de justica criminal que busca-
mos depende também, como no Chile, de uma escolha politica. Politica
aqui nio significa politicagem, e sim uma compreensio que leve em
conta as escolhas politicas do nosso texto constitucional.

O texto de Riego foi muito feliz em ressaltar os dilemas atuais
da reforma parcial ocorrida no Chile que permite um acordo para que o
acusado abra mio do juizo oral. A lei foi aprovada a partir de um diag-
nostico sobre a denominada “Criminalidade comum” formada por con-
dutas vinculadas aos delitos patrimoniais, que sio, segundo as pesquisas
chilenas, os responsaveis pelos maiores impactos na politica de segu-
ranca publica. Dentre as reformas no sistema de justica que visavam
a melhorar a persecugio penal desse tipo especifico de criminalidade
estava a ampliacdo do espectro da negociacio.
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A grande critica do autor a reforma efetivada em 2016 é justa-
mente a perda da integridade do sistema de justica penal chilena com
a introduc¢ido de um modelo negocial que se afasta na proposta original
chilena que adotou o sistema acusatério, mas nio introduziu a cultura
do plea bargaining norte-americano. Logo, o Ministério Pablico chileno
como 6rgio de acusagio nio tinha a possibilidade de agir discricionaria-
mente, decidindo por critérios de oportunidade se oferecia um acordo
ou nio, quando o acusado poderia optar pelo processo abreviado e por
consequéncia abrir mio do juizo oral.

Como disse, a logica da negociagio abarca uma discussio im-
portante sobre como nossa carta politica pensa o sistema de justica cri-
minal. Certo é que a nossa Constituicio ndo permite negociagoes em
qualquer medida, por meio de uma légica processual neoliberal. Se ela
tivesse adotado o modelo politico eficienticista nio teriamos no art. 5°
da Constitui¢cdo um nucleo de garantias processuais penais.

Assim, a discussio atual chilena sobre a reforma do seu Codigo
se parece em muito com o debate que precisamos de forma séria en-
frentar no Brasil, em especial quando a negociacio ocorre em um pais
com uma forte cultura encarceradora. O grande risco é que, préximo a
preocupacdo do autor quando analisa a reforma chilena, com o investi-
gado preso é muito mais facil negociar para ele abrir mio de direitos e
ter beneficios na reduc¢io da pena privativa de liberdade.

Creio importante essa andlise a partir do dossié apresentado,
pois vincula-se a alguns temas centrais da discussdo juridico tedrica
sobre o processo penal como o debate “eficiéncia versus efetividade”,
“garantias processuais e reforma do sistema de justica” e “cultura inqui-
sitoria e reforma processual”.

Certamente, a necessidade de se discutir de forma profunda a
mudanga de cultura é algo afeito a toda a discussio de reforma. No ar-
tigo subscrito por Postigo e Podestd (em A oralidade no novo Cédigo de
Processo Penal da Nagdo Argentina), os autores se preocupam justamente
com a viabilidade de uma mudanca cultural que permita a oralidade se
integrar de forma plena a estrutura processual penal e a resisténcia dos
atuais aplicadores da norma processual a uma mudanca de paradigma.

Em especifico, os autores do artigo ressaltam a grande preocu-
pacio com a proposta de conciliar duas culturas diferentes: oralidade e
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escrituracdo, em especial, em um sistema de justica que tem de forma
arraigada praticas inquisitoriais. O debate sobre oralidade e escrituracio
esta diretamente relacionado a discussdo mais profunda das diferencas
entre um sistema de justica penal que esta vinculado a tradi¢ido romano
candnica e o sistema adversarial de raiz anglo-saxonica.

Creio que nio podemos furtar a essa discussio, em especial,
no atual ponto em que se encontra a reforma macroestrutural do pro-
cesso penal brasileiro. A tnica forma de tornar a oralidade uma ca-
racteristica inerente ao processo penal, é ndo a vinculando a um mero
instrumento para viabilizar a celeridade e eficiéncia, mas passando a
reconhecé-la como uma técnica de efetivacio e maximizacio das ga-
rantias processuais. £ desvincular o processo penal da cultura da es-
crituracio, que esta fortemente vinculada a necessidade de se manipu-
lar os autos do processo.

A reforma parcial de 2008 no Brasil buscou implantar outras
formas de escriturag¢do, como o registro audiovisual dos atos da audién-
cia, mas percebe-se que essa estratégia ndo melhorou em nada a oralida-
de e muito menos surtiu o efeito mais importante que é a vinculacio da
oralidade como metodologia para concretizag¢do do principio acusatorio
vinculado a uma cultura adversarial.

Certamente, esse editorial nio permite que eu busque verti-
calizar a presente andlise, mas pode servir de mote para que os pes-
quisadores de processo penal, leitores da Revista Brasileira de Direito
Processual Penal, aprofundem suas pesquisas e andlise sobre o tema.
Mas mesmo arriscando nio conseguir chegar em todas as implicacoes
que eu gostaria sobre o tema, vou arriscar pois creio que a RBDPP é um
importante veiculo de divulgacio e reuniio de pessoas que se preocu-
pam com o aprimoramento do direito processual penal.

Nossa cultura de escrituracdo, que ja foi hd muito reconheci-
da por Taruffo®, tem forte vinculacio com a existéncia dos autos pro-
cessuais, que sdo controlados e regidos pelo Poder Judicidrio. Uma das
estratégias que se percebe para forcar a mudanca da mentalidade dos
julgadores na reforma chilena é a auséncia dos autos, como um modelo

5 Sobre isso, ver: TARUFFO, Michele. Sui confini -Scritti sulla giustizia civile.
Bologna: Il Mulino, 2002.
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de documentacio nio s6 da sequéncia de atos do processo, mas como
engrenagem mestre da formacgio da cognicdo. Nio é a toa que até hoje
paira sobre os inconscientes dos aplicadores a maxima: “o que nio esta
nos autos nio estd no mundo”.

No juizo oral chileno os juizes nio tém autos para serem ma-
nipulados, no qual se encarta todo o conjunto probatoério por meio da
sua reproducio escrita. O controle, a guarda e a coordenacgio das infor-
macoes e dos elementos de prova sdo de exclusiva responsabilidade do
o6rgio de acusagio.

Mesmo quando se reformou a legislacdo brasileira, buscando
moderniza-la seja pelo meio eletronico seja por meios audiovisuais, nio
se mudou a légica do pensar e do agir de todos, pois as partes também
atuam sempre peticionando, ou seja, por escrito.

Aliado ao controle judicial do registro dos autos, deve-se ainda
discutir a oralidade que foi absorvida pela tradi¢io romano canoénica,
daquela prépria da tradicdo adversarial. Mesmo quando se afirma que
no juizo oral as provas devem ser apresentadas de forma inédita aos
julgadores, nio se pode deixar olvidar que é necessirio mudar a logica
de como se apreende as informacdes que serdo apresentadas em juizo.
A dindmica dialética do exame e contra-exame em debates orais no mo-
mento de apresentacdo do conjunto de elementos de prova exige uma
inércia dos julgadores. Nesse momento, a regéncia estd com as partes, 0s
julgadores devem apenas presidir o ato e verificar o respeito aos direitos
das testemunhas, vitimas, peritos e acusados. O pressuposto da atuagao
da acusacio e da defesa é a lealdade processual, o fair play. Logo, o papel
dos juizes nio estd em verificar a conformidade da atuacdo das partes,
mas em apreender elementos para formacgio da decisido que sio apre-
sentados pelas partes em contraditério por meio do confronto entre a
tese da acusacio e as objecdes da defesa. Niao deve se ater a elementos
informativos, pois eles nio estio em sua posse, ja que se supera 0 uso
dos autos. Sua atencio deve estar voltada as pessoas que vio ser apre-
sentadas como testemunhas, vitimas ou acusados, aos esclarecimentos
técnicos dos peritos e as outras formas de apresentacio dos elementos
probatorios colhidos pela acusacio ou defesa.

Certamente, se ndo operar uma verdadeira mudanca na com-
preensio da oralidade no Brasil quanto a referéncia ao processo de co-
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nhecimento em que se imputa uma conduta e discute-se a culpabilida-
de, a oralidade das demais fases do processo serd ainda mais dificil de
ser incorporada. Vé-se isso quando se compara a audiéncia de custodia
prevista na Resolugido do CNJ e a audiéncia presidida pelo juiz das ga-
rantias chileno. O caso analisado do Cédigo da Nagio Argentina revela
a necessidade de uma mudanga estrutural no procedimento para incluir
a oralidade como opc¢io politica para melhoria do sistema de justica e
por consequéncia a sua inclusdo como um principio base do processo.
A oralidade como uma técnica permite operacionalizar o sistema acu-
satdrio adversarial, o contraditorio, a ampla defesa, a imparcialidade e a
fundamentacido da decisio.

Logo, seja como principio politico ou como técnica operaciona-
lizadora, a oralidade é um importante instituto para viabilizar as garan-
tias do processo. E é por isso que ela dialoga fortemente com o sistema
processual penal brasileiro definido a partir da Constituicio. Por isso, a
discussido apresentada no artigo de Minagé (em Contraditdrio publico e
oral como garantidor de um processo penal democratico constitucional)
para a Revista se mostra absolutamente relevante, ja que temos condi-
cOes constitucionais de pensar a oralidade como garantia advinda ou
conjugada com a nocio de contraditorio.

Certo que nio é uma nogio de contraditério como simples agio
e reacdo, mas um contraditorio revisado a partir das proposicoes fazza-
larianas como ressaltado pelo autor, e que tem sido base para pesquisa
de varios e importantes processualistas que reconhecem os limites da
proposicio relacionista® e os impactos da adocio de tal teoria do pro-
cesso como limite a propria concretizagio do processo constitucional.

Como propde Minagé, um processo em contraditdrio precisa se
pautar pela oralidade e pela publicidade de seus atos, permitindo que
todos, nio s6 o juiz, conhecam os elementos de prova, e que todos co-
nhecam os fundamentos da decisdo judicial.

¢ Ver: NEGRI, Daniele; PIFFERI, Michele. Diritti individuali e Processo
Penale nell’Italia Republicana. Ferrara: Guiffre, 2010; BARROS, Flaviane de
Magalhdes. O modelo constitucional de processo e o processo penal: a ne-
cessidade de uma interpretacio das reformas a partir da Constituicio. In:
CATTONI DE OLIVEIRA, Marcelo Andrade; MACHADO, F.D.A. (Orgs.).
Constitui¢do e Processo: a contribui¢cdo do processo ao constitucionalismo
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Eu estou a ressaltar o todos, como provocacdo, pois é preciso
que o processo penal se aproxime dos verdadeiros afetados pela deci-
sd0, que sdo o acusado e a vitima. E eles, em especial, no nosso processo
penal seletivo, ndo tém em sua maioria possibilidade de compreender e
acessar o que 0corre no processo.

E nesse sentido a contribui¢do de Carvalho (em A oralidade no
processo penal a partir da no¢do de compreensdo cénica) com a nogio
cénica do processo, desenvolvida a partir dos marcos de Lorenzer e
Hassemer, também contribui para discutir e conciliar o contraditério
pleno com a oralidade, o principio acusatério com a oralidade.

E necessario discutirmos em um debate verdadeiramente cien-
tifico, mesmo que as teses tenham marcos tedricos distintos, todas elas
buscam um objetivo comum, que une a todos: viabilizar o processo pe-
nal como uma metodologia de garantia.

Assim, buscar compreender como os julgadores decidem, o uso
de disfarces para encobrir o pré-julgamento ou mesmo a necessidade
de superacio do solipsismo é fundamental para aprimorarmos cada dia
mais o debate que deve chegar até os setores implicados nessa discus-
sdo, seja o legislador que pretende a reforma da norma processual, se-
jam os operadores do direito que atuam na sua aplica¢do, como juizes,
promotores, defensores, delegados e auxiliares da justica.

Permitir que o direito como ciéncia utilize de outras bases cien-
tificas como a psicologia e psicanalise para discutir o processo cognitivo
de formacio de decisdes pelas pessoas é um passo importante para me-
lhorarmos ainda mais esse debate, e no artigo de Carvalho essa propo-
sicdo se apresenta pela anilise das heuristicas ou dos vieses cognitivos.

A proposta de pensar cenicamente o processo penal parece-
-me uma interessante forma de discutirmos inclusive como as pessoas
(afetados, aplicadores e comunidade) podem acessar a linguagem do
direito e compreender melhor a questido penal, humanizando a ques-
tdao, sem naturaliza-la.

Para mim, a oralidade tem um duplo aspecto: politico, pois é
preciso que todos entendam as razdes pelas quais no nosso projeto poli-

democritico brasileiro. Belo Horizonte: Del Rey, 2009; LOPES JR., Aury.
Fundamentos do Processo Penal. Sao Paulo: Saraiva, 2017.
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tico constitucional se fez uma opc¢io pelo respeito as garantais processu-
ais. Para lembrarmos que nossa Constitui¢io tem um projeto politico e é
produto de um processo histdrico como assevera Catttoni de Oliveira’.
Para que ndo se opere o esquecimento das consequéncias de se deixar
de lado as garantias processuais para o conjunto das liberdades, ptblicas
e individuais. Logo, o sistema de justica deve ser mais “acessivel” as pes-
soas que se comunicam com ele, nio é correto que ele se feche em uma
linguagem ou pior em texto e autos herméticos a maioria da populagio
brasileira, em especial, aquela que Souza® denominou de a “ralé brasilei-
ra”, ou seja, o sub-cidadio que esta a margem do estado de direito, mas
¢ “cliente” do sistema de justica criminal.

O segundo aspecto da oralidade ¢é juridico constitucional. A
oralidade deve se alinhar aos principios constitucionais de processo e a
uma noc¢io de processo que se adeque a proposta constitucional. Nesse
sentido, venho trabalhando com duas categorias tedricas que entendo
serem importantes para matizar o debate. Uma delas é constitutiva na
minha origem académica: a compreensio do processo como procedi-
mento em contraditorio, em uma leitura fazzalariana apreendida a par-
tir de Gongalves®. A segunda categoria é a nog¢do de modelo constitucio-
nal de processo, desenvolvida inicialmente por Andolina e Vignera'®. Se
a Constituicdo define uma base principioldgica para o processo, ela é
formada pelo contraditorio, ampla argumentacgio, imparcialidade e fun-
damentagio da decisdo. E no que se refere ao processo penal, agrega-se
nesse microssistema constitucional, o principio da presuncio de ino-

7 CATTONI DE OLIVEIRA, Marcelo Andrade. Democracia sem espera e pro-
cesso de constitucionalizagdo — Uma critica aos discursos oficiais sobre a cha-
mada “transi¢do politica brasileira”. In: CATTONI DE OLIVEIRA, Marcelo
Andrade; MACHADO, F.D.A. (Orgs.). Constitui¢do e Processo: a contribui¢do
do processo ao constitucionalismo democratico brasileiro. Belo Horizonte:
Del Rey, 2009. p. 365- 399.

8 Sobre isso, ver: SOUZA, Jessé. A invisibilidade da desigualdade brasileira. Belo
Horizonte: Editora UFMG, 2006.

 Sobre isso, ver: GONCALVES, Aroldo Plinio. Técnica processual e teoria do
processo. 22 tiragem. Rio de Janeiro: Aide, 1992.

10 Sobre isso, ver: ANDOLINA, Italo; VIGNERA, Giuseppe. I fondamenti cons-
tituzionali della giustizia civile: il modello constituzionale del processo civile
italiano. 2. ed. Torino: Giappichelli, 1997.
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céncia e o principio acusatdrio. Logo, a oralidade como foi definida em
varios dos artigos desse dossié é claramente vinculada ao contraditorio.

A oralidade pode, como técnica ou mesmo agregada a nogio de
principio, ser um importante ganho para ordem constitucional demo-
cratica, tendo em vista justamente a sua capilaridade em permitir que os
principios do modelo constitucional de processo possam ser aplicados de
forma plena e integral. Estruturando-se o processo por meio da oralidade,
inserindo-a em todas as fases processuais, incluindo as decisdes cautelares
na fase preliminar, os recursos as instancias do duplo grau de jurisdi¢io e
atos da fase de execugio penal, teremos maior efetividade do contradito-
rio, visto como espaco procedimentalizado para construgio participada da
decisdo, e da ampla argumentacio, ja que com o debate dialético e a pro-
ducio de prova por meio de exame ou contra-exame em audiéncia privi-
legia-se as partes como protagonistas da argumentacao processual. O juiz
ou os julgadores ficam em um lugar privilegiado de aqueles que proferem
a decisio construindo uma sintese do debate, definida pela prevaléncia da
argumentacao sustentada pelo conjunto de provas apresentados e a quali-
dade dos fundamentos juridicos invocados por cada um dos atores. E, por
consequéncia, a oralidade implicara diretamente na efetividade do princi-
pio da imparcialidade e na adequada fundamentagio da decisdo.

Sem sombra de divida um processo penal que privilegia a ora-
lidade permitiria concretizar o principio acusatorio e auxiliaria na supe-
rac¢io da cultura inquisitoria da nossa tradi¢do processual.

E assim, esse editorial tenta fechar um ciclo de didlogo com o
artigo de Sampaio e Melo (em Cultura inquisitdria e as falsas oralidades).
Certa é a sua conclusio sobre a baixa intensidade da oralidade no Brasil,
em especial, aquela que foi inserida pelas reformas parciais iniciadas
na década de 90 ou a existente desde a formula¢io original do nosso
Codigo de Processo Penal. Sio exemplos de uma falsa oralidade, pois
ela ndo esta a cargo do principio acusatério e de uma melhor qualifica-
¢do da decisio pela verdadeira imediacdo decorrente do conhecimento
integral e inédito dos julgadores.

Creio que a leitura dos cinco artigos do dossié permite fechar
em um circulo argumentativo uma noc¢do importante da oralidade. E
fica claro como ele se fecha quando os autores demonstraram que o que
se tem no Brasil é uma falsa oralidade ou uma oralidade de baixa inten-
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sidade, ou seja, lugar proximo ao que eu pessoalmente iniciei a minha
analise nesse editorial.

A adocio da oralidade em sentido forte somente é possivel com
a concretizacdo do principio acusatoério e a assung¢io por parte dos su-
jeitos processuais de seu lugar constitucional. Mas também pela supe-
racio do nosso inconscio inquisitorio, para usar a expressiao formulada
pelos processualistas italianos em um encontro académico em Milao'?,
ou mentalidade inquisitoria como tem sido discutido em encontros bra-
sileiros assim intitulados.

Sem duavida a oralidade em sentido fraco como é a nossa, mais
do que indicar um caminho no sentido da maximizac¢io do principio
acusatorio no Brasil, significou a consolidagdo de um processo penal
fundado na supervalorizacao do papel do juiz e na interpenetracio da
funcio de julgar e acusar. E uma bela estratégia de encobrimento que
esse dossié tenta em seus limites desvelar e denunciar, objetivando um
debate verdadeiro sobre os propositos da nossa reforma processual ma-
croestrutural que nao se preocupou em buscar solucionar esse simu-
lacro de processo que nao permite a afirmacdo das garantais constitu-
cionais e tem sido usado simbolicamente para outros fins que nio os
legitimos e constitucionalmente admitidos.

Assim, com essa feliz constatacdo que os textos do dossié se fe-
cham em um circulo argumentativo e com a forte convic¢io que os traba-
lhos aprovados contribuem em muito para o debate sobre o tema e para o
engrandecimento da pesquisa cientifica brasileira, convoco a todos os leito-
res da Revista Brasileira de Direito Processual Penal para mais esse dossié.

Belo Horizonte, 07 de setembro de 2017.
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